ROIV.0012.3.6.2018

Protokol Nr 39/18

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej

w dniu 14 czerwca 2018r.

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej odbyto si¢ w Urzedzie Gminy w Psarach w godzinach od

14:30 do 16:30. Nieobecny radny Adam Adamczyk. W posiedzeniu uczestniczyto 4 cztonkow

Komisji.

1. Pan Aleksander Jewak

2. Pan Remigiusz Olesinski
3. Pan Jarostaw Nowak

4. Pan Wiestaw Zarychta
oraz

Pan Tomasz Sadton

Pani Marta Szymiec

Pani Mirella Baranska — Sorn
Pani Joanna Przybytek

Pani Monika Pasamonik — Radecka
Pani Iwona Gondarczyk

Pan Jacenty Kubica

Pan Lukasz Siwczyk

Pani Anna Kotela

Pan Karol Poznar

- Przewodniczacy Komisji,
- Cztonek Komisji,
- Cztonek Komisji,

- Cztonek Komisji,

- Wojt Gminy Psary,

- Zastgpca Wojta Gminy Psary,

- Sekretarz Gminy Psary,

- Skarbnik Gminy Psary,

- Kierownik Ref. Finansow i Podatkow w UG Psary,

- Radca Prawny UG Psary,

- Przewodniczacy Rady Gminy Psary,

- Dyrektor ZGK w Dabiu,

- Kierownik Ref. Przedsigwzi¢¢ Publicznych w UG Psary,

- Kierownik Ref. Inwestycji i Remontow w UG Psary,

Posiedzenie Komisji prowadzit Pan Aleksander Jewak - Przewodniczacy Komisji

Rewizyjnej, ktory powitat radnych i1 zebranych gosci, a nastgpnie przedstawit porzadek posiedzenia

ktéry obejmowatl:

1. Stopien zaawansowania prac inwestycyjnych w I pétroczu 2018r.

2. Ocena wykorzystania gminnej bazy sportowej na organizacj¢ wakacyjnego wypoczynku dla

dzieci i dorostych.

3. Zalozenia organizacyjne w placowkach oswiatowych na rok szkolny 2018/2019 -

przewidywane remonty.

4. Sprawy biezace.



Ad.4 - Sprawy biezace.

W sprawach biezacych zostaly zgloszone nastepujace sprawy:
1. Pan Jarostaw Nowak:
a) zglosit ubytki w drogach:

- na ul. Jaworowej w Preczowie

- na ul. Brzeznej w Preczowie
b) zwrdcit uwage na automatyczne nawadnianie w Preczowie ktore nie zdaje egzaminu (zepsuta
pompa).

Pan Lukasz Siwczyk — Dyrektor ZGK wyjasnit, iz pompa zostata przekazana do serwisu. Jej

koszt zostal wyceniony na nieoptacalny i wobec powyzszego zostala zamowiona nowa pompa.
2. Pan Wieslaw Zarychta:
a) w imieniu mieszkancow zwrdcit si¢ z prosbg ustawienia dodatkowego lustra na skrzyzowaniu
Gorna — Wiejska w Psarach (jadac w kierunku szkoty)

b) zgtosil brak widoczno$ci na ul. Kamiennej w Psarach (zaros$nigte drzewa).

W dalszej czgsci posiedzenia Komisji, zostata omowiona skarga Pana J.S.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowat, iz Cztonkowie Komisji otrzymali wraz
z pismem (,,skargg”’) dokumentacj¢ w przedmiotowej sprawie.

Pan J.S. odniost si¢ do spraw biezacych i zglosit:

a) nadmierng predkos¢ samochodéw po drogach gminnych. Zaproponowal umieszczenie progu
zwalniajacego na ul. Kosciuszki w Gorze Siewierskiej.

b) zastrzezenia co do jakosci wody (brudna woda).

Glos zabral Pan Aleksander Jewak — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej ktory odnidst sie
do zgloszonej kwestii co do do umieszczenia progu zwalniajagcego i wyjasnil, ze przejezdzanie
samochodéw przez dany prog powoduje halas. Nadmienit, iz jest to sprawa dyskusyjna i w takim
przypadku nalezatoby zaciaggna¢ opinii mieszkancow — sgsiadow.

Pan J.S. odniost si¢ do ztozonej skargi, gdzie wyjasnil, iz jest bardzo pokrzywdzony,
oszukany w tej sprawie i chcialtby, aby radni pomogli Mu w sprawie zrealizowania protokotu
z 11 grudnia 2017 roku (wydzielenie 2/5 dziatki dla Niego wraz z corkami z dziatki nr 114/1 o pow.
962 m?, o zwrot wartosci 2/5 dziatki od p. Z.K i p. J.C., o odliczenie przez Gmin¢ Psary podatku od
nieruchomosci oraz o zwrot podatku od nieruchomosci ptaconego przez Jego rodzicéw, a nastepnie
przez niego i Jego corki od dnia wydania postanowienia z dnial8 grudnia 1961r. przez Sad
Powiatowy w Bedzinie, o zwrdcenie si¢ przez Gming Psary do p. Z. K i p. J.C. o zaptate zalegtego

podatku w takiej wysokosci, jakg gming miataby zwroci¢ Jemu).



Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej oznajmit, iz jak wynika z przedstawionego
postanowienia Samorzagdowego Kolegium Odwotawczego w Katowicach z dnia 13 kwietnia 2018
roku, z treSci ksiggi wieczystej prowadzonej przez Sad Rejonowy w Bedzinie ujawniona w niej
nieruchomo$¢ oznaczona jest geodezyjnie numerem 114/1 obrgb Gora Siewierska stanowi
wspotwlasnos¢ A.M i M.M. W konsekwencji Pan J.S. nie moze by¢ uznany za strong, ktorej stuzy
prawo wniesienia ponaglenia w sprawie podzialu nieruchomosci, do ktorej nie przysluguje mu
jakikolwiek tytul prawny. SKO orzekto ze, Wojt Gminy Psary nie dopuscit si¢ bezczynnosci
w sprawie podziatu nieruchomosci.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej dodatkowo wyjasnit, iz organ podatkowy nie posiada
dokumentow z ewidencji podatkowej nieruchomosci sprzed 2007 roku ani dokumentéw z dowodow
wptat podatkow sprzed 2013 roku.

Glos zabrala Pani Joanna Przybylek — Skarbnik Gminy Psary ktora poinformowata, Ze
zgodnie z ordynacja podatkowa, prawo do zwrotu nadptaty podatku wygasa po uptywie 5 lat, liczac
od konca roku kalendarzowego, w ktérym uplynat termin jej zwrotu. Po uptywie okreslonego
terminu wygasa réwniez prawo do zlozenia wniosku o zaliczenie nadptaty na poczet przysztych
zobowigzan podatkowych oraz mozliwos$¢ zaliczenia nadptaty na poczet zalegtych oraz biezacych
zobowigzan podatkowych.

Pani Monika Pasamonik — Radecka nadmienita, iz zgodnie z ewidencja gruntow i budynkoéw
dla terenu Gminy Psary prowadzong przez Staroste¢ Powiatu Bedzinskiego, obecnie grunty dziatki
o nr ewidencyjnym 114/1 potozonej w Gorze Siewierskiej sklasyfikowane sg jako RV. Oznacza to,
ze zwalnia si¢ z podatku rolnego uzytki rolne klasy V, VI, VIz oraz grunty zadrzewione
1 zakrzewione ustanowione na uzytkach rolnych. Grunty te, obecnie s3 zwolnione z opodatkowania.

Pan J.S. o$wiadczyl, iz nie ma takiego zapisu mowigcego o zwolnieniu z podatku rolnego
uzytkow rolnych oraz nie zgadza si¢ z tym, iz ta dziatka jest rolnicza, gdyz nigdy nie byta ani
nigdy nie bedzie. Jest to dziatka zabudowana, zamieszkana i nigdy nie byta dziatka rolng. Dodal, iz
dziatka ta ,,byla wciggni¢ta w cato$¢ naszej posiadtosci”. Dziatka ta, zostata nie wykupiona 1 nie
zasiedzona, nie wydzielona z podatku. Jest to zlodziejstwo i kretactwo ktdre nastagpito.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej oznajmit, iz ani Gmina Psary ani Rada Gminy nie jest
strong w przedmiotowej kwestii. W tym temacie zapadl wyrok sagdowy.

Pan J.S. odczytal ,,postanowienie Sadu, tj.: ,,(...) prawo wlasno$ci w czgsci rzeczonej
nieruchomosci w drodze zasiedzenia”. Pan J.S. o$wiadczyl, iz wszystkie dziatki byly podzielone
1 dlaczego w takim razie dzialka zostata sprzedana w catosci, a nie w czgsdci. Jest to przestgpstwo.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powtorzyl, iz w tej kwestii zapadt wyrok sadowy,

a w przypadku niezgadzania si¢ z nim mozna ztozy¢ odwotlanie, jesli zostaty zachowane terminy.



Pan J.S. oznajmit, iz ,,je$li Gmina si¢ zobowigzata w niniejszym protokole, iz zwrdci si¢ do
p. Z.K.1ip. J. C. o zwrot podatku 1 wydziedziczenia”.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej oswiadczyl, iz blednie zostaly zrozumiane stowa, gdyz
Gmina mogla si¢ zobowigza¢ tylko 1 wylacznie do wyjasnienia tej sprawy a nie do zwrotu
pieniedzy. Na dzien dzisiejszy nie ma takiej podstawy prawnej aby moc tak zrobié.

Pan J.S. oznajmit, iz w protokole catkiem co innego zostato zapisane, a Przewodniczacy
Komisji co innego mowi.

W dalszej czgsci posiedzenia:

- glos zabrata radca prawny ktora objasnita, ze w toku postgpowania Pan J.S. napisal pismo, po
ktorym SKO zwroécilo si¢ z prosbg wyjasnienia zadania 1 intencji skarzacego. Dodala, iz Pan J.S.
podyktowal do protokotu wniesione zgdania, ktére zostaly zapisane. Protokot byt rozpatrywany
1 w toku postepowania byty wystane odpowiednie pisma.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej nadmienit, iz analizujagc przedstawiony materiat
zauwazy¢ nalezy adekwatnie przygotowane pisma wraz z odpowiedzig na nie.

Pan J.S. wyjasnil, iz ,,cata sprawa jest bezprawna, gdzie nalezaloby wszystkich sadzi¢. Jak
mozna zasiedzie¢ czyja$§ wlasnos¢. Jeden cztowiek oklamat sad i czuje si¢ bezkarny. Takie jest
prawo.”

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowal, iz je§li skarzacy czuje si¢
poszkodowany to w takim przypadku moze zglosi¢ zawiadomienie o popelnieniu przestgpstwa
z powodztwa cywilnego.

Pan J.S. oznajmil, iz jesli zatajenie jest przestgpstwem to Prokurator powinien postawié
zarzut takiej osobie, a sprawa zostala umorzona. Dodal, iz jesli funkcjonowaloby prawo to juz
dawno winni zostaliby ukarani.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej oznajmil, iz Rada Gminy nie stanowi prawa a do
egzekwowania powolane sg odpowiednie organy §cigania.

Pan J.S. o$wiadczyl, ze spadkobierczynie mogly ztozy¢ wyjasnienia, natomiast On nie mogt
nic powiedzie¢ 1 na dodatek zostal obcigzony kosztami procesu. Tak dziata sad i prawo. Nadmienit,
iz ztozyt odwotanie do Krajowej Rady Sadownictwa, ktéra nie odpowiedziala na przedstawione
zarzuty oraz do Senatora RP Arkadiusza Grabowskiego z prosba o zwrocenie si¢ do Prezes Sadu
dlaczego wszystkie dziatki zostaly sprzedane w catosci kiedy z postanowienia Sadu wynika, ze
»(...) prawo wlasnosci w czeSci rzeczonej nieruchomo$ci w drodze zasiedzenia”. Do dnia
dzisiejszego nie ma odpowiedzi w tym temacie. Tak dziata prawo.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powtorzyt, ze Rada Gminy nie jest wtadna i jedynym
rozwigzaniem jest mozliwos¢ ztozenia odwotania do wyzszych instancji.

W dalszej czesci posiedzenia Komisji:



- Pan Wiestaw Zarychta zapytat o oczekiwania skarzacego w stosunku do radnych i Urzedu Gminy.

Pan J.S. poinformowat, ze chodzi o zwrot podatku. Dodat, iz sprawa ta nie ma konca
1 w dalszym ciggu begdzie wnosil ponaglenia.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej wyjasnil, iz nie jest zamiarem radnych ,,pozbywanie”
si¢ skarzacego, natomiast przywilejem i prawem jest fakt, iz kazdy moze sktada¢ pisma
a obowigzkiem radnych jest ich rozpatrywanie. Dodat, Zze na dzien dzisiejszy radni obligowani sg do
respektowania wyroku Sadu oraz do postanowienia Samorzadowego Kolegium Odwotawczego.

- Pan W¢;jt poinformowat, iz Pan J.S. byl wielokrotnie na spotkaniach przy udziale radcy prawnego
1 rozumie Jego sytuacje, gdzie poprzez taki przebieg wydarzen, majatek nie jest w rodzinie
skarzacego tylko jest wlasnoscig kogo$ innego. Nadmienit, iz nie jest to sprawa gdzie Urzad Gminy
moze ja zrealizowa¢. Pan Wojt oznajmil, ze dowody wplat podatkow stanowia dokumentacje
niearchiwalng przechowywang przez okres 5 lat 1 Urzad Gminy takiej dokumentacji nie posiada.
Uzupetnit wypowiedz, ze samorzad gminny to najnizszy szczebel organizacji panstwa ktory dziata
na bazie obowigzujacych przepisow.

- Pan Remigiusz Olesinski zwrocit uwage, ze Pan J.S. pelnit we wczedniejszych latach .... .......
1 mégl probowac wyjasni¢ pewne kwestie. Nadmienit, ze kwestie te zostaly nie dopilnowane przez
skarzacego 1 gdyby tylko Jego sprawa byla prowadzona przez adwokata to moze historia ta
nabralaby innego kierunku, bo przeciez wartos$¢ takiej dziatki dzisiaj jest wysoka i czasami stanowi
warto$¢ samochodu.

Pan J.S. o$wiadczyl, iz dlaczego miatby bra¢ adwokata ,,0 swoje”.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej podsumowujac temat, oswiadczyl, ze radni zapoznali
si¢ z przedstawiong sprawg, ale Rada Gminy nie jest wladna w tym temacie 1 jedynym
rozwigzaniem jest mozliwo$¢ ztozenia odwotania do wyzszych instancji.

Pan J.S. oznajmil, iz opisal dwukrotnie pisma i wystat wszystkie dokumenty z ktérymi
réowniez radni mieli mozliwo$¢ zapoznania sig.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej podzigkowat za udziat w Komisji.

Pan J.S. podzigkowat za udziat i przedstawienie sprawy oraz zyczyl Panu Wojtowi i radnym
powodzenia w nadchodzacych wyborach samorzadowych.

W dalszej cze$ci Przewodniczacy Komisji oznajmit, iz na najblizsza sesj¢ Rady Gminy
Psary zostanie przygotowany projekt uchwaty w tym temacie.

Ad. 1 - Stopien zaawansowania prac inwestycyjnych w I potroczu 2018r.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przedstawit informacj¢ na w/w  temat
z wyszczegolnieniem prac inwestycyjnych w I potroczu 2018 roku. Poinformowat, iz materiat
zawiera informacje na temat zadan rozpoczetych w 2017 roku oraz rozpoczetych w biezacym roku

m.in:



- aranzacja sali biesiadnej oraz remont kuchni i pomieszczen pomocniczych w budynku remizy OSP
w Preczowie,

- zagospodarowanie terenu bylej szkoty w Malinowicach,

- zagospodarowanie przestrzeni publicznej w Dabiu Chrobakowym na funkcj¢ placu zabaw
z sitownig zewnetrzna,

- budowa ztobka 1 przedszkola w Psarach,

- zagospodarowanie terenu przedszkola przy ZSP w Sarnowie,

- termomodernizacja SP w StrzyZowicach.

W dalszej cze¢$ci posiedzenia Komisji Pani Marta Szymiec — Zastepca Wojta Gminy Psary

przedstawila informacje¢ na temat ogltoszonych przetargdw.

Gtos zabrat:

- Pan Jarostaw Nowak ktory zwrocit uwage na problem na ul. Zielonej w Preczowie.

Zastgpca Wojta wyjasnita, ze wykonawca nie dochowal terminu realizacji zadania, co skutkuje
naliczeniem kar umownych.

- Pan Aleksander Jewak zwrocit uwage na zbyt malg ilo§¢ (2 sztuki) hustawek na placu
przedszkolnym w Sarnowie.

Zastepca Wojta wyjasnita, ze na placu przedszkolnym beda tylko te urzadzenia, ktore zostaly
wskazane w projekcie.

W dalszej czgsci, Pan W)t poinformowat radnych o ogloszonym przetargu na przebudowe
drog powiatowych na terenie Gminy z podziatem na sze$¢ czgsci. Do przetargu przystapity dwie
firmy, aktualnie trwa procedura wyboru wykonawcy, a termin realizacji inwestycji wynosi cztery
miesigce od podpisania umowy. Zadania na ktore zostaty zlozone oferty to:

- budowa chodnika wraz z odwodnieniem przy drodze powiatowej 4713S — ul. Belnej
w Strzyzowicach,

- budowa chodnika wraz z odwodnieniem w drodze powiatowej 4747S ul. Dolna w Dabiu,

- budowa chodnika wraz z odwodnieniem w drodze powiatowej 4783S w Golgszy Bisce,

- przebudowa drogi powiatowej 3204S — budowa chodnika przy ul. Ko$ciuszki w Gorze
Siewierskiej.

Ad.2 - Ocena wykorzystania gminnej bazy sportowej na organizacje wakacyjnego wypoczynku
dla dzieci i dorostlych.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przedstawil informacje na w/w temat, do ktorej radni

nie wnie$li uwag.



Ad.3 - Zaloienia organizacyjne w_placowkach oswiatowych na rok szkolny 2018/2019 —

przewidywane remonty.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowal, iz placowki o§wiatowe przedstawily
informacj¢ dotyczaca zatozen organizacyjnych i kadrowych w placowkach a takze prac

remontowych i ich kosztow.

Przewodniczacy Komisji wobec wyczerpania tematdw, zakonczyt obrady. Na tym posiedzenie

zakonczono.

Aleksander Jewak

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej

Podpisy cztonkéow Komisji:

1. Remigiusz Olesinski -

2. Jarostaw Nowak -

3. Wiestaw Zarychta -

Protokot sporzadzita:
Katarzyna Mucha



