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Protokolnr 49/10

z posiedzenia wspolnego Komisji

Oswiaty, Kultury, Zdrowia i Ochrony Srodowiska

oraz

Budzetu, Finansow i Gospodarki Gminy

w dniu 13 pazdziernika 2010r.

Posiedzenie Komisji Wspolnej odbylo si? w Urz^dzie Gminy w Psarach. Rozpoczejo si?

o godz. 14:00 i trwalo do godz. 15:30

W posiedzeniu uczestniczylo 14 radnych. Nieobecny radny Jacek Gwozdz.

1. Pan Zbigniew Stanik

2. Pani Malgorzata Pasek

3. Pani Teresa Kosmala-G^sior

4. Pani Lidia Kubieri

5. Pani Magdalena Gdesz - Sobczak

6. Pan Remigiusz Olesinski

7. Pan Pawel Sitko

8. Pan Szczepan Kotuta

9. Pani Matgorzata Cieslik

10. Pan Jaroslaw Klimczyk

11. Pani Agnieszka Borek

12. Pan Jacenty Kubica

13. Pani Malgorzata Majer

14. Pani Malgorzata Sobieraj

oraz

Pan Marian Koziel

Pan Janusz Majczak

Pan Andrzej Adamczyk

Pan Marek Zalewski

- Czlonek Komisji.

- Czlonek Komisji,

- Czlonek Komisji,

- Czlonek Komisji,

- Czlonek Komisji,

- Czlonek Komisji,

- Czlonek Komisji,

- Czlonek Komisji,

- Czlonek Komisji,

- Czlonek Komisji,

- Czlonek Komisji,

- Czlonek Komisji,

- Czlonek Komisji,

- Czlonek Komisji,

- Wojt Gminy Psary,

- Zast^pca Wqjta Gminy Psary,

- generalny projektant opracowania planu

zagospodarovvania przestrzennego Gminy

Psary,

- projektant planu zagospodarovvania

przestrzennego Gminy Psary.



Tematem posiedzenia Komisji wspolnej jest omowienie nieuwzgl?dnionych uwag do planu

zagospodarowania przestrzennego gminy Psary solectwa Psary i Sarnow.

Przewodniczacy Rady Gminy Psary - Pan Jacenty Kubica zostal wybrany

Przewodniczacym komisji wspolnej. Poinformowal, iz na posiedzeniu Komisji sq. mieszkancy

Sarnowa.

Mieszkancy Sarnowa oznajmili, iz Pan Wojt wyjasnil, iz nie b?dzie drogi, o ktorq. chodziio,

gdyz zostala wykreslona z planu zagospodarowania przestrzennego.

Pan Marian Koziel - Wojt Gminy Psary poprosil o pokazanie na mapie planu

zagospodarowania przestrzennego solectwa Sarnow iz tej drogi nie b?dzie.

Pan Andrzej Adamczyk poinformowal, iz do planu zagospodarowania przestrzennego

Sarnowa wplyn?lo 21 uwag, z tego co najmniej kilkanascie dotyczylo drogi (8KDL). Wszystkie te

uwagi Pan Wojt uwzgl?dnil, tzn. zostata usuni?ta droga z planu zagospodarowania przestrzennego.

Pan Wojt wyjasnil, iz mieszkancy ul. Podgornej w Sarnowie nie maja^mozliwosci wjazdu do

Sarnowa i dlatego zostalo uzgodnione z GDDKiA iz znajdzie si? tarn ,,lacznik" od ul. Podgornej

aby mieszkancy mogli dojechac do w?zla.

Mieszkancy Sarnowa zapytali, jaka powstanie inwestycja, czy to b?dzie ,,spalarnia".

Pan Janusz Majczak - Zastejpca Wojta Gminy Psary wyjasnil, iz zostal umieszczony zapis,

ktory uniemozliwia umieszczenia ,,spalarni".

Pan Wojt uzupelnii wypowiedz, iz nigdy nie bylo mowy o powstaniu ,,spalarni".

Pan Jacenty Kubica - Przewodniczacy Rady objasnil, iz dyskusja wraca do poczatiku, sprzed

1,5 roku. Dodai, iz teren zostal tak opisany, ze nie powinno nie powstac co by szkodzilo

mieszkancom.

Pan Wojt poinformowal, iz mieszkancy Sarnowa skladali wnioski w sprawie zalesienia przy

,,nitce", co zostalo uwzgl^dnione.

Glos zabrala Pani Malgorzata Pasek ktora poinformowala iz jesli chodzi o ulic? Podgorn^to

rozmawiala z Panem inzynierem, gdzie jest zapis mowiacy o tym, iz po prawej i lewej stronie be;da_

umieszczone ekrany oraz zostanie poszerzony pas zieleni.

Pan Andrzej Adamczyk uzupetnil wypowiedz, iz znajduje si? nakaz zabezpieczenia dla tej

drogi, poszerzenie pasa zieleni oraz agroturystyka na terenach solectwa Sarnow.

Pani Malgorzata Pasek oznajmila, iz rowniez zwrocila si? z prosba^ o ograniczenie powyzej

,,3,5t".

Pan Andrzej Adamczyk objasnil, iz generalnie droga jest potrzebna mieszkancom

wschodniej cz?sci Sarnowa, nie ma prawa si? tam znalezc ruch zwiazany z terenami po zachodniej

stronie drogi krajowej. Dodai, iz plan zagospodarowania przestrzennego nie organizuje ruchu, nie



zapisuje spraw dotyczacych organizacji ruchu. Organizacja drogi jest sprawa^ zarzadcy drogi. Pan

Andrzej Adamczyk oznajmil, iz nawet po realizacji tej drogi nic nie stoi na przeszkodzie, aby

umiescic znak ,,zakaz powyzej 3,5t" i aby sluzyla dla ruchu lokalnego samochodow osobowych

i mieszkancow.

Pani Malgorzata Pasek przedstawite, iz na etapie studium zagospodarowania przestrzennego

zostal umieszczony zapis, iz powstate ,,inwestycja" w zaden sposob nie moze negatywnie

oddzialywac na srodowisko i na mieszkancow.

Glos zabrala mieszkanka Sarnowa, ktora powrocite do tematu zalesienia. Nadmienite, iz

mieszkancy byli przekonani, iz b?dzie zalesiony caiy kompleks, rowniez po prawej stronie

wyodr^bnionej dzialki. Nadmienite, iz mieszkancy rowniez maja, hates z ul. Glownej. Zwrocite si?

z prosbci, aby caly kompleks, rowniez od strony wschodniej byl zalesiony i chronil mieszkancow

przed hatesem.

Pan Andrzej Adamczyk przedstawil uwage, ktora zostate zlozona do planu

zagospodarowania przestrzennego ,,rozszerzenie na terenie 28 R terenu projektowanego zalesienia

zwteszcza w obszarze w?zla komunikacyjnego 2KDS".

Mieszkanka Sarnowa poinformowate, iz rowniez zostate zlozona uwaga, iz mieszkancy

domagaja^ si? likwidacji tej drogi i w przypadku likwidacji tej drogi - rozszerzenie zalesienia.

W przypadku jesli ta droga powstanie, to zalesienie rowniez powinno bye od strony wschodniej,

natomiast w przypadku jesli droga bytaby zlikwidowana to nie jest to konieczne. Mieszkanka

Sarnowa oswiadczyte, iz na dzieh dzisiejszy ekrany nie sa_ wystarczajace, gdyz hates dociera juz od

wiaduktu, od autostrady.

Pan Marian Koziel - Wpjt Gminy Psary oswiadczyl, iz jesli chodzi o grunty, ktore nie

naleza^do Agencji to mozna wprowadzic zalesienie.

Pan Andrzej Adamczyk uzupelnil wypowiedz, iz cz?sc gruntow nalezy prywatnych

wlascicieli.

Mieszkanka Sarnowa poinformowate, iz chodzi o tereny 28R, 29R.

Pan Jacenty Kubica - Przewodniczacy Rady oznajmil, iz jesli chodzi o hates, to rowniez

czejc uderza w ul. Podgorn^. Dodal, iz hates, ktory w tej chwili dobiega od drogi szybkiego ruchu

do ul. Lacznej, Zwyci?stwa w Psarach jest wi^kszy o 6 decybeli. Pan Jacenty Kubica oswiadczyl, iz

widac, jak ekrany potrafiq. regulowac hates.

Pan Andrzej Adamczyk poinformowat, iz zostaly nieuwzgl^dnione 3 uwagi do planu

zagospodarowania przestrzennego solectwa Sarnow.

Uwaga nr 2 - dotycz^ca przeznaczenia dzialki pod zabudow? mieszkaniow^ na terenach

planowanych dolesieh (przediuzenie ul. Lesnej). Pan Andrzej Adamczyk poinformowal, iz



w studium zagospodarowania przestrzennego ani na etapie wylozenia planu zagospodarowania

przestrzennego nie bylo zadnego wniosku.

Uwaga nr 17 - dotyczaca doste_pu do drogi publicznej (rejon szklarni Bory Malinowickie). Pan

Andrzej Adamczyk wyjasnil, iz zgodnie z ustaleniami projektu planu, z przedstawionej dzialki jest

dostej) do drogi publicznej przez drog? 6KDW - wewn^trzn^. Dodal, iz jest pianowana droga

publiczna, istnieja^ca ulica Jasna i przy stacji energetycznej wzdluz Borow Malinowickich.

Pan inzynier poinformowal, iz zgodnie z ustawa^ o gospodarce nieruchomosciami za dost?p do drogi

publicznej uwaza si? rowniez wydzielenie drogi wewn^trznej wraz z ustanowieniem na tej drodze

odpowiedniej sluzebnosci dla wydzielonych dzialek gruntu albo ustanowieniem dla tych dzialek

innych sluzebnosci drogowych. Jest to jedna z form dost^pu do drogi publicznej poprzez drog?

wewnejrzna^, gdzie wlasciciel nieruchomosci posiada dost?p do drogi publicznej. Uwaga nie zostala

uwzgl^dniona.

Uwaga nr 20 - dotyczaca wycofania drogi z zapisow planu zagospodarowania przestrzennego

i wprowadzenia do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w paragrafie 16 ust. 2 -

zakazu lokalizacji nowej zabudowy mieszkaniowej, produkcyjnej, uslugowej, zakazu budowy

masztow dla stacji bazowych telefonii komorkowej, zakazu lokalizacji obiektow gospodarki

odpadami, zakazu likwidowania naturalnych zbiornikow wodnych oraz rozszerzenia na terenie 28R

terenu projektowanego zalesienia. Pan Andrzej Adamczyk wyjasnil, ze Pan Wojt uwzgl^dnil uwag?

w czeici dotyczajcej wprowadzenia do ustalen w paragrafie 16 ust.2 - zakazu likwidowania

naturalnych zbiornikow wodnych oraz rozszerzenia na terenie 28R terenu projektowanego

zalesienia. Pozostale uwagi nie zostaly uwzgl^dnione.

Mieszkanka Sarnowa powtorzyla, iz jesli powstanie droga to mieszkancy spodziewaja^ si?

nat?zenia ruchu oraz halasu. Dodala, iz mieszkancy wnioskuja^ o rozszerzenie (w przypadku jesli

powstanie droga) zalesienia na terenie Agencji.

Glos zabrala Pani Agnieszka Borek, ktora zapytala, po czyjej stronie b^dzie nalezalo

zalesienie gruntow Agencji.

Pan Janusz Majczak - ZastejDca Wojta odpowiedzial, iz zalesienie b^dzie nalezalo do

wlasciciela gruntow, ewentualnie do nabywcy.

Pan Andrzej Adamczyk poinformowal, iz przeznaczenie w projekcie planu terenow pod

tereny rolnicze oznacza, ze sajo grunty okreslone w ewidencji gruntow jako uzytki rolne i maja^byc

takie uzytkowane. Nie ma mozliwosci lokalizowania na tych terenach zabudowy mieszkaniowej,

produkcyjnej i uslugowej. Dla lokalizacji takich inwestycji sa^ przeznaczone inne tereny i nie ma

potrzeby ustanawiac zakazu lokalizacji tej zabudowy, gdyz z definicji nie jest ona mozliwa na

terenach rolniczych. W paragrafie 24 ust.l tekstu planu zostal ustalony zakaz realizacji



przedsi?wzi?c moga^cych zawsze i potencjalnie znaczaco oddzialywac na srodowisko w rozumieniu

ustawy o udost?pnianiu informacji o srodowisku i ochronie. Pan inzynier poinformowal, iz jesli

chodzi o zakaz budowy masztow dla stacji bazowych telefonii komorkowej to 17 lipca br. weszla

w zycie ustawa o wspieraniu rozwoju uslug i sieci telekomunikacyjnej, ktora w art. 46 wskazuje, ze

,,miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego zwany dalej planem miejscowym nie moze

ustanawiac zakazu a przyjmowane nim rozwiajzania nie moga^ uniemozliwiac lokalizowania

inwestycji celu publicznego z zakresu lacznosci publicznej w rozumieniu przepisow ustawy

o gospodarce nieruchomosciami, jezeli taka inwestycjajest zgodna z przepisami o odrolnieniu.

Pan Jacenty Kubica - Przewodniczacy Rady Gminy Psary zarzadzil glosowanie w sprawie

uwagi nr 17 - przedluzenie pasa zieleni o szerokosc 30m. W glosowaniu bralo udzial 14 radnych.

W wyniku glosowania:

zaprzyj?ciem wniosku - 14 glosow,

przeciw - 0 glosow,

wstrzymuja^cych si? - 0 glosow.

Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie w sprawie § 2. W glosowaniu bralo udzial 14 radnych.

W wyniku glosowania:

zaprzyj^ciem - 10 glosow,

przeciw - 0 glosow,

wstrzymujaxych si? - 4 glosy.

Przystaj)iono do omawiania nieuwzgl?dnionych uwag Psar.

Pan Andrzej Adamczyk poinformowal, iz wplynejo 5 uwag do planu zagospodarowania

przestrzennego Psar, z tego 2 uwagi zostaly uwzgle_dnione. Uwagi nieuwzgl?dnione:

Uwaga nr 1 - dotyczaca przeznaczenia dzialek od ul. Granicznej w kierunku wschodnim pod tereny

zabudowy. Pan Andrzej Adamczyk wyjasnil, iz uwaga jest niezgodna z ustaleniami studium

zagospodarowania przestrzennego.

Uwaga nr 3 - dotyczaca przeznaczenia 250 m pod zabudow? mieszkaniowa^. Pan inzynier

poinformowal, iz znajduje si? tam polna droga powiatowa, idaca od ul. Wiejskiej w kierunku

ul. Belnej. W studium zagospodarowania przestrzennego uwaga nie zostata uwzgl?dniona,

natomiast 80 m pozostaje pod zabudow? mieszkaniowa..

Uwaga nr 4 - dotyczaca przeznaczenia calej dzialki pod zabudow? mieszkaniow^ (rejon

ul. Kolejowej, po polnocnej stronie). Pan inzynier objasnil, iz w projekcie zabudowa mieszkaniowa

konczyta si? na granicy tej dziatki, wobec czego Pan Wqjt uwzgl?dnil w cz?sci na gl?bokosc ok.

30m. Nie uwzgl?dnil dla pozostalej cz?sci tej nieruchomosci.

Wobec wyczerpania tematow Przewodniczacy Komisji Wspolnej zakonczyl obrady. Na tym



posiedzenie zakonczono.

Protokol sporz^dzita:

Katarzyna Mucha,

Jacenty Kubica

Przewodniczacy Rady Gminy Psary


