
RADA GMINY PSARY
42-512 Psary, ul Malinowicka 4

ROIV-0063-1-11/09

Protokolnr 37/09

z posiedzenia wspolnego Komisji

Budzetu, Finansow i Gospodarki Gminy oraz

Oswiaty, Kultury, Zdrowia i Ochrony Srodowiska

w dniu 10 listopada 2009r.

Posiedzenie Komisji Wspolnej odbylo si$ w Urz^dzie Gminy w Psarach. Rozpoczeja sie;

o godz. 13.00 i trwala do godz. 16.30.

Wposiedzeniu Komisji uczestniezyli:

1. Pani MaJgorzata Cieslik - Przewodnicza^ca Komisji Budzetu,

2. Pan Jaroslaw Klimczyk - Zastepca Przewodniczaeej Komisji Budzetu.

3. Pani Agnieszka Borek - Cztonek Komisji,

4. Pan Jacenty Kubica - Przewodnicza^cy Rady Gminy Psary,

5. Pani Malgorzata Majer - Cztonek Komisji,

6. Pan Remigiusz Olesiriski - Cztonek Komisji,

7. Pani Malgorzata Sobieraj - Cztonek Komisji,

8. Pan Zbigniew Stanik - Przewodnicza^cy Komisji Oswiaty,

9. Pani Malgorzata Pasek - Zastepca Przewodniczacego Komisji Oswiaty,

10. Pani Lidia Kubien - Cztonek Komisji,

11. Pani Teresa Kosmala-Gq.sior - Cztonek Komisji,

12. Pani Magdalena Gdesz - Sobczak - Cztonek Komisji,

13. Pan Jacek Gwozdz - Przewodnicz^cy Komisji Rewizyjnej,

14. Pan Szczepan Kotula - Cztonek Komisji,

15. Pan Pawel Sitko - Cztonek Komisji,

oraz

Pan Marian Koziel - Wojt Gminy Psary,

Pan Janusz Majczak - Zastepca Wojta Gminy Psary.

Pan Andrzej Adamczyk - generalny projektant opracowania studium

uwarunkowari i kierunkow zagospodarowania

przestrzennego Gminy Psaiy,

Pan Wojciech Kamecki - Soltys solectwa Preczow.



Przewodniczacy Rady Gminy Psary - Pan Jacenty Kubica zostal wybrany Przewodnicza^cym

Komisji Wspolnej. Oznajmil, iz posiedzenie Komisji ma na celu wyjasnienie pewnych niescislosci,

z uwagi na niekompletny material dot. studium zagospodarowania przestrzennego. Przewodniczacy

Rady przedstawil kilka swoich uwag: UPS - uscislenie pewnych zapisow; uscislenie dzialki przy

ul. Akacjowej, jej nazwy i opisanie jej szczegolowo w zapisie studium; mieszkanka Grodkowa

zwraca si$ z prosbq. o przeznaczenie dzialki pod budownictwo; skrocenie terenu za tartakiem

przeznaczonego pod budownictwo; sprawa drogi w Gorze Siewierskiej; przeznaczenie terenu od

ulicy Belnej. Przewodniczacy Rady przystaj>il do omawiania wnioskow.

- solectwo Gora Siewierska (wniosek nr 68)

Przewodniczacy Rady nadmienil. iz teren ten, zostal przeznaczony pod rezerwe. Dodal, iz

mieszkancy wystapili z wnioskiem, aby po obu stronach, w pasie o szerokosci 50-60m, teren

przeznaczyc pod budownictwo. Przewodniczacy Rady nadmienil, iz sa^ to dzialki mieszkancow,

ktorzy nie nosza^ si? z zamiarem ich sprzedazy.

Glos zabral Pan Szczepan Kotula ktory wyjasnil, iz z wypowiedzi Pana projektanta

wynikalo, iz wniosek mieszkancow Gory Siewierskiej nie przeszedl z tego tytulu, ze widnial zapis,

iz mialy to bye cale dzialki przeznaczone pod budownictwo. Pan Szczepan Kotula nadmienil, iz

mieszkancy wnioskowali, aby z obu stron wytyczyc pasy pod zabudowe^ mieszkaniowa^ (minimum

50 m od osi jezdni). Dodal, iz jest to droga lokalna, o numerze D 252. Pan Szczepan Kotula zwrocil

siq z wnioskiem, aby przeznaczyc obie strony pod budownictwo mieszkaniowe.

Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Jacenty Kubica oznajmil, iz na pewno te dzialki

w najblizszej przyszlosci nie b^da^ sprzedane. Zapytal radnych, czy majq. inne propozyeje w tym

temacie. Przewodniczacy Rady przedstawil wniosek: aby po obu stronach drogi oznaczonej

symbolem D 252 w iinii 60m od drogi, byfy terenami budowlanymi. Zarzadzil glosowanie: radni

jednoglosme - 15 glosami ,,za" przyjeji wniosek.

Pan Wojt przychylil sit^ do przedstawionej propozyeji radnych.

- uwaga - teren UPS.

Przewodniczacy Rady - Pan Jacenty Kubica przedstawil, iz to miejsce zostalo poprawione,

wykreslono symbol ,,S". Zwrocono rowniez uwage, ze teren po lewej stronie jest caly UPS,

pomimo ze w zlozonej uwadze widnial teren zieleni. Przewodniczacy Rady nadmienil, iz padlo

stwierdzenie, ze przy podpisywaniu calego terenu UPS, teren ten be_dzie opisany w sposob

szczegolowy. Chodzi o to, aby w terenie zachodnim umiescic zapis, aby uniemozliwialo to

powstania rzeczy bardziej niebezpiecznych.

Pan Andrzej Adamczyk wyjasnil, iz zostal wprowadzony punkt ,,zakaz Iokalizacji

przedsi^wzi^c mogq.cych potencjalnie, znacza^co oddzialywac na srodowisko i wymienionych
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w rozporz^dzeniu Rady Ministrow z dnia 9.11.2009r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsiewzi^c,

w brzmieniu z dnia 16 listopada br. Pan Andrzej Adamczyk przedstawii, iz istnieje zakaz

lokalizowania przedsi^wzi^c wymienionych w paragrafie 3 ust.l pkt 1 - 4 , m.in.: instalacje do

wytwarzania produktow uzytkowanych przez mieszanie, konfekcjonowanie chemicznych

polproduktow, produktow podstawowych; inslalacje do zgazowania, uplyniania we_gla; elektrownie

konwencjonalne; elektrocieplownie; instalacje do spalania i wytwarzania energii elektrycznej lub

cieplnej. Nast^pnie od punktu 9 — 16 S£^ to m.in: instalacje do przetwarzania, przechowywania

odpadow promieniotworczych; instalacje do obrobki metali zelaznych; instalacje do wtornego

wykopu metali niezelaznych; instalacje do produkeji klinkieru cementowego. Od punktu 19 - 25:

instalacje do produkeji betonu, w ilosci nie mniejszej niz 15t/dobe_, instalacje do produkeji mas

mitumicznych; instalacje do wytapiania substancji mineralnych, wlokien mineralnych; instalacje do

produkeji wyrobow ceramicznych. Od punktu 27-31 sa_ wymienione wszystkie instalacje do

oczyszczania, odtluszczania. farbowania wlokien, instalacje do garbowania lub uszlachetniania

skor; instalacje do wytwarzania papieru lub tektury; instalacje do przetwarzania celulozy. Od

punktu 36 - 40: instalacje do podziemnego magazynowania gazow latwopalnych; instalacje do

naziemnego stosowania kopalnych surowcow energetycznych; instalacje do wytwarzania,

przetwarzania produktow zawierajajcych azbest; wydobywanie kopalin. Od punktu 80 - 91 sq. to

m.in: instalacje do przetworstwa tluszczow roslinnych lub zwierz^cych; instalacje do przetworstwa

owocow, warzyw lub produktow pochodzenia zwierz^cego; instalacje do produkeji mleka;

instalacje do uboju zwierzaj; instalacje do pozyskiwania skrobi. Pan Andrzej Adamczyk powrocil

do tematu terenow zieleni. Oswiadczyt, ze na tym etapie nie zapisywalby tych terenow. jako

terenow zieleni (chodzito o 300 m pas od jezdni). Jest to strefa do zalesienia. Pan Andrzej

Adamczyk poinformowai, iz praktycznie ok. 200 m od ulicy Wiejskiej zaczynalaby si$ mozliwosc

zabudowy.

Pan Jacenty Kubica zapytaJ, czy zaznaczaj^c ten teren jako ,,50 m uslugowy'?, w przysztosci

mozna go rozpisac tak, aby nie bylo tarn produkeji.

Pan Andrzej Adamczyk odpowiedzial, ze zapisy planu zagospodarowania przestrzennego

b^d^ bardziej szczegolowe. Nadmienil, iz b^da^ wyznaczone nieprzekraczalne linie zabudowy.

Glos zabrala Pani Matgorzata Sobieraj ktora oznajmila, iz 7m pas zieleni nie zostal

zaznaczony.

Pan Andrzej Adamczyk objasnil, ze 7m w tej skali to jest 0,7 mm. Dodal, iz zostalo to

Przewodnicza^cy Rady zwrocil si? z prosba^ o dopisanie, iz ,,dopuszcza si? realizacj?

pozostatych przedsi^wzi^c mog^cych potencjalnie oddzialywac na srodowisko, wymienionych
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w paragrafie 3 pkt 1, pod warunkiem, ze przeprowadzona dla nich zostanie procedura

oddzialywania, ktora wykazalaby brak niekorzystnego wpfywu na srodowisko'".

Pan Andrzej Adamczyk wyjasnil, ze z prawa wynika, iz przy lokalizacji jakiejkolwiek

inwestycji. potrzebna jest decyzja srodowiskowa. Nadmienii, iz bez takiej decyzji srodowiskowej

i zgodnosci z wszystkimi przepisami, nie otrzyma pozwolenia na budowe. Pan Andrzej Adamczyk

poinformowah iz nie ma zadnych przeciwwskazari, aby taki zapis umiescic.

Przewodniczacy Rady zwrocil sie^ do radnych „ czyli raczej paiistwo nie jestescie sklonni za

tym pasem zieleni, pojdziemy w kierunku takiego umiejscowienia tarn w przyszlosci, tych

inwestycji, czy tych hal, czy czegokolwiek, co w jakims stopniu tez by zabezpieczylo

mieszkaricow".

- uwaga: dziatka o nr 191.

Przewodnicza,cy Rady oznajmil, iz wnioskodawca wnioskowal, aby byl to teren

przeznaczony pod ,,shizb? zdrowia, oswial^, l^cznie z terenem budowlanym". Uwaga zostala

rozpatrzona. Przewodniczqcy Rady zaproponowal dopisanie na str. 12 w MN - do

budownictwa jednorodzinnego mieszkalnego ,,obiekty uslug oswiaty". Zapytal, czy radni maja,

inne uwagi. Przewodnicz^cy Rady zarz^dzii glosowanie nad poszerzeniem zapisu. Radni

jednogiosnie - 15 gfosami ..za" przyj^li wniosek.

- sotectwo Grodkow (uwaga nr 24).

Przewodniczacy Rady poinformowat, iz wnioskodawca wnioskowai aby przeznaczyc caty

teren pod budownictwo. Po poprzednim spotkaniu radnych, zostalo przeznaczone 160m pod

budownictwo. Przewodniczacy Rady nadmienii, iz byl na miejscu i wg niego nalezaloby

przeznaczyc ok. 100m pod budownictwo. WystijpU z wnioskiem: aby teren budowlany zamknaj

si^ na odleglosci 60m od drogi. W wyniku gtosowania: radni jednoglosnie - 15 glosami ,,za"

przyj^li wniosek.

uwaga nr 13 - przeznaczenie terenu pod zabudow^ budowlany fulica: Gorna,

Grodziecka. Wschodnia w Grodkowie), wvbudowania drogi doiazdowej.

Przewodniczacy Rady - Pan Jacenty Kubica wystapil z propozycj% aby od linii lewej teren

ten, byl terenem budowlanym, az do ulicy Grodzieckiej.

Glos zabrala Pani Maigorzata Majer ktora poinformowala, iz do drogi dochodza. dzialki

prostopadle i rownolegle.

Pan Wojt wyjasnil, iz nie mozna wydzielic drogijest to slad drogowy. Nadmienii, iz nie jest

przeciwnym, aby bylo to tereny budowlane, ale warunki na to nie pozwalaj^. Dzialka nie ma

doste_pu do drogi publicznej.



Pan Jacenty Kubica oznajmiL iz jest ,.za" przeznaczeniem calego terenu pod budownictwo.

Pan Andrzej Adamczyk przedstawil, iz dwie strony: projektuje si? w planie drogi publiczne

i druga strona, coraz cz?sciej stosowana przez rozne samorzady: aby gmina radzila sobie sama.

Nadmienil. iz ustawa o gospodarce nieruchomosciami rozszerzyla definicj? dost?pu do drogi

publicznej. Pan Andrzej Adamczyk oznajmif, iz gminy przeznaczajac tereny pod zabudow?

mieszkaniowa^, nie interesuja^si? jak ludzi dojad^do swojej nieruchomosci.

Pani Agnieszka Borek zapytala, czy dana osoba, moze zglosic si? do Urzedu Gminy

o ustalenie drogi koniecznej.

Pan Andrzej Adamczyk odpowiedzial, iz gmina nie ustala drogi koniecznej, tylko Sqd.

Pan Wojt nadmienil, iz nie jest ,,przeciwny" tej uwadze. Oznajmil, iz trzeba si? zastanowic,

kto bedzie wykonywal te drogi. Nalezy wzia.c pod uwag? inne konsekwencje.

Przewodniczacy Rady Gminy Psary przypomnial, iz jego wniosek byi taki, aby do lewej

strony dzialki - do granicy dzialki (od ul Grodzieckiej) przeznaczyc teren pod zabudow$

budowlanq (90 m od jezdni). Zapytal, czy radni maja. inne wnioski. Przewodniczacy Rady

zarz^dzil glosowanie nad przyj?ciem wniosku:

za przyj?ciem wniosku - 8 osob,

przeciw - 5 osob.

wstrzymujacych si? - 2 osoby.

Uwaga zrealizowana cz^sciowo. Radni 8 glosami ,,za " przyjtfi wniosek.

- uwaga: solectwo Gora Siewierska.

Przewodniczacy Rady przedstawil, iz wniosek dotyczy przepompowni sciekow.

Pan Andrzej Adamczyk poinformowaJ, ze istnieje tarn, obowi^zuj^cy plan

zagospodarowania przestrzennego, pod lokalizacj? oczyszczalni sciekow. Dodal, iz symbol C1N0

nie uniemozliwia posadowienia, budow>' przepompowni, tloczni.

Pan Jacenty Kubica zapytal, czy symbol ten, zezwala na budow? oczyszczalni w tym

miejscu.

Pan Andrzej Adamczyk potwierdzii Dodal, iz istnieje obowi^zujacy plan i przyj?lismy

zasade, ze ustalenia obowiazuj^cych planow^ absorbujemy do studium.

Pan Jacenty Kubica kontynuuja^c zapytal, czy w planie zostanie uszczegolowiony zapis, ze

b?dzie tarn przepompownia, czy b?dziemy poslugiwac si? symbolem.

Pan Andrzej Adamczyk wyjasnil. iz istnieje tereny wyl^czone, gdzie jest obowi^zuj^cy plan

zagospodarowania przestrzennego, m.in. jest to ,,czerwony kamien", tereny w Gorze Siewierskiej

(pod oczyszczalni?). Nadmienil, iz nie ma mozliwosci uchwal^ Rady uniewaznic planu, tylko

i wyl^cznie przez sporzadzenie ,,nowego" planu zagospodarowania przestrzennego dla tego



obszaru.

Pan Szczepan Kotula zapytal, czy mozna w studium zmienic nazewnictwo

..przepompownia" i zastapic go wyrazem ,,tfocznia sciekow".

Pan Andrzej Adamczyk odpowiedziai, ze mozna zastapic ten wyraz, wyrazem - tereny

urzajdzeri kanalizacji.

- uwaga nr 222: Psary - przedluzenie nowo - projektowanej drogi przebiegajqcej od ul.

Malinowickiej do ul. Gornej o odcinek od ul. Gornej na zaehod, rownolegle do ul. Szkolnej do

drogi polnej przy remizie OSP. Przeznaczcnie pod zabudowg mieszkaniowq terenow

zlokalizowanvch po obu stronach drogi, w odleglosci 50m od drogi.

Przewodniczqcy Rady wystqpil z propozycjq, aby przesunqc strefe do budynku.

Pan Andrzej Adamczyk odpowiedziai, iz mozna skorygowac ten wniosek.

Przewodniczqcy Rady zapyta: radnych, czy maja_ inne propozycje do przedstawionej uwagi.

Wobec braku zastrzezen, przystapiono do glosowania:

za przyjt^ciem wniosku - 14 osob,

przeciw - 0 osob,

wstrzymuja^cych sie - 1 osoba.

Uwaga zrealizowana czq.sciowo. Radni 14 glosami „ za " przyjqli wniosek.

- Uwaga zbiorcza: ul. Belna.

Przewodniczqcy Rady wyjasnii iz teren zostal przeznaczony pod rezerw? budowlanq, cz^sc

dzialek zostalo przeznaczonych pod budownictwo. Zapytal, czy istnialaby tnozliwosc, aby wzdhiz

drog przeznaczyc te tereny pod tereny budowlane.

Zastepca Wqjta - Pan Janusz Majczak wyjasnik iz warunkiem uruchomienia w przyszlosci

tych terenow b^dzie rozwiazanie kwestii komunikacyjnych. Nadmienil, iz przejazdy od strony ul.

Strumycznej s^niewystarczaj^ce dla takiej ilosci obszarow.

Pan Andrzej Adamczyk poinformowah ze sa^ takie tereny, ktorych nie powinno sie w ogole

zabudowywac. W opracowaniu ekofizjograficznym jest wyraznie powiedziane, ktore tereny nie

nadaja^ si^ pod zabudowe i powinny bye wykluczone. Pan Andrzej Adamczyk dodal, ze ma

w studium obowiazek uwzglednienia wynikow, czyli wykluczenia takich terenow. Nadmienil, iz

duzym nakladem ze strony Gminy, teren ten, moze bye terenem budowlanym.

uwaga nr 65 - solectwo Strzyzowicc - zmiana przeznaczenia nieruchomosci na dziatkg

budowlan^.

Pan Jacek Gwozdz poinformowak iz wnioskodawca zamierza wydzielic okoto 10 dzialek

budowlanych przeznaczonych do sprzedazy oraz wyodr^bnic wewn^trznq. drog^.

Wniosek pozostaje bez zmian.



uwaga nr 90 - soteetwo Strzvzowice - zmiana przeznaezenia gruntu na teren

zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej. teren usiug roznvch.

Pan Andrzej Adamczyk poinformowal, iz teren od ulicy Szopena zostai przeznaczony pod

zabudowe. mieszkaniowa, Nadmienil, iz na pozostalej cz?sci terenu jest zle uksztaltowanie terenu.

Pan Andrzej Adamczyk przedstawii, iz teren ten, nadaje si? tylko pod przeznaczenie sportu,

rekreacji, rehabilitacji.

Wniosek pozostaje bez zmian.

uwaga nr 12 - soleetwo Preczow -wprowadzenie do projektu ..studium" linii zabudowv.

na odleglosc 150m. od drogi ul. Polnej.

Pani Lidia Kubieri oswiadczyla, iz nic nie stoi na przeszkodzie, aby przychylic si? do prosby

wnioskodawcy. Nadmienifa, iz dziatka ma szerokosc 30m.

Pan Andrzej Adamczyk wyjasnil, iz w tej chwili odleglosc od linii zabudowy wynosi 120m.

Pani Lidia Kubien zwrocila si$ z prosbq o pnedtuzenie odtegiosci od linii zabudowy

o 30m, tak aby w sumie odleglosc wynosila 150m.

Przewodniczacy Rady zarzadzii glosowanie nad przyj?ciem uwagi: radni jednoglosnie

przyj?li wniosek.

Uwaga rozpatrzonapozytywnie. Radni 15 glosami ,,za"przyj^li wniosek.

uwaga nr 96 - solectwo Preczow - przeksztatcenie eatosci dziatki na dzialke

budowlanq.

Pan Wojciech Kamecki - Soltys solectwa Preczow przedstawii propozycje, aby przedluzyc

teren w calosci na teren budowlany.

Pan Andrzej Adamczyk odpowiedzial. iz na tym terenie wyst?puje 3 klasa gruntu. S^ to

jedyne grunty podlegajace ochronie. Pan Andrzej Adamczyk wyjasnil, iz potrzebna b?dzie zgoda

m.in. Izby Rolniczej, Ministra.

Pan Wojt oznajmil, aby uwzglednic ten wniosek.

Pan Jacenty Kubica zarzadzii glosowanie: radni jednoglosnie przyjeji wniosek.

Uwaga rozpatrzona pozytywnie. Radni 15 glosami ,,za " przyfe-li wniosek.

uwaga nr 166 - solectwo Preczow -nrzeznaczenie terenow pod zabudowe mieszkaniowq

jednorodzinnq.

Pan Andrzej Adamczyk przedstawii, iz na obszarze MN b?dzie mozna stawiac budynki

mieszkalne, gospodarcze i garaze. B?dzie maksymalny wskaznik dla zabudowy jednorodzinnej,

w zaleznosci od wielkosci dzialek. Pan Andrzej Adamczyk podal przyklad, iz na 1000m dzialka

moze stac 200m2 wszystkich budynkow. W takich sytuacjach, pozostaje to jako tereny zieleni



przydomowej. sadow, ogrodow. w ktorych dopuszcza si? lokalizacje budynkow gospodarczych,

garazy.

Pani Lidia Kubieti wystqpila z wnioskiem, aby wzdluz stmmyka przeksztalcic te tereny pod

budownictwo mieszkaniowe.

Przewodniczacy Rady zarzadzi* gtosowanie: radni jednoglosnie przyjeji wniosek.

Uwaga rozpatrzona pozytywnie. Radni 15 ghsami ,, za "przyjeli wniosek.

uwaga nr 166 - soiectwo Preczow - przeznaczenie terenow nod zabudowg

mieszkaniowa jednorodzinna (dzialki lezace przv ul. Debowejl

Pani Lidia Kubieii wystqpila z wnioskiem o wyrdwnanie terenu.

Pan Jacenty Kubica zarzadzit gtosowanie: radni jednoglosnie przyjeli wniosek.

Uwaga rozpatrzona pozytywnie. Radni 15 glosami ,,za" przyjeli wniosek.

uwaga nr 166 - solectwo Preczow - przeznaczenie terenow nod zabudowg

mieszkaniowq jednorodzinn^.

Pan Wojciech Kamecki zwrocil sie z prosbq o poszerzenie terenu budowlanego od ui

Debowej do ul. Brzeznej wzdluz potoku.

Pan Jacenty Kubica zarza^dzi* gtosowanie: radni jednoglosnie przyjeli wniosek.

Uwaga rozpatrzona pozytywnie. Radni 15 glosami ,.za" przyjeli wniosek.

uwaga nr 166 - soteetwo Preczow - nrzeznaczenie terenow pod zabudowe

mieszkaniowa iednorodzinn^ ( dzialki lezace nrzv ul. Szkolnei. od ul. Sosnowej w kierunku

rzeki Czarnei Przemszv).

Pan Wojciech Kamecki zwrocil sie z prosbq o poszerzenie terenu budowlanego.

Przeznaczenie calosci terenu pod budownictwo.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy radni maja_ inne propozycje do przedstawionego

wniosku. Wobec braku zastrzezeri, przystapiono do gtosowania. Radni iednoglosnie przyjeli

wniosek.

Uwaga rozpatrzona pozytywnie. Radni 15 glosami ,,za" przyjeli wniosek.

- uwaga nr 99.129- solectwo Preczow - ul. Debowa.

Pani Lidia Kubien poinformowala, iz wnioski zostaty rozpatrzone negatywnie. Nadmienila,

iz dziatki te, znajduj^ si? pod lasem. Pani Lidia Kubien wystqpita z wnioskiem, aby przeznaczyc

ten teren pod zabudowe mieszkaniowq.

Pan Jacek Gwozdz wyjasnit, iz na poprzednim posiedzeniu Komisja rozpatrzyta te wnioski

negatywnie, z uwagi na linie. wysokiego napi?cia i brak dojazdu.

Pan Jacenty Kubica - Przewodniczacy Rady zarz^dzil przerw? w obradach. Po przerwie

wznowiono obrady.



Przewodniczacy Rady przedstawil, iz padla propozycja, aby caikowicie przeksztalcic teren

pod teren budowlany. az do linii wysokiego napi?cia. Zarzadzil glosowanie nad przyjeciem

wniosku:

za przyjeciem wniosku - losoba.

przeciw - 12 osob,

wstrzymuja^cych si? - 2 osoby.

Wniosek odrzucony. Radni 12 glosami „przeciw" odrzucili wniosek

- uwaga dot, szerokosci pasa zabudowy w Golqszy Gornej.

Pani Teresa Kosmala - Gasior przedstawila, iz jest to teren bardzo jednorodny. Nadmientfa,

iz w jednych miejscach ksztaltuje si? ona na poziomie 80m zabudowy (Brz?kowice Gorne),

w innych 40m. Pani Teresa Kosmala - Gasior zwrocila si? z prosba^ o ujednolicenie pasa zabudowy.

Pan Andrzej Adamczyk odpowiedzial. iz studium dopuszcza korekty w granicach

nieruchomosci granic.

Pani Teresa Kosmala - Gasior oswiadczyla, iz chodzi o poszerzenie pasa zabudowy, przy

drodze.

Zast^pca Wqjta - Pan Janusz Majczak wyjasnil, iz w tym momencie rozpatrywany jest

,,nowy" wniosek.

Wniosek zostal wycofany przez radn^ Teres? Kosmal? - Gasior.

Uwaga nr 107 - sotectwo D^bie - przeznaczenie pasa gruntu przylegaj^cego do dzialek

pod uslugi cmentarno - koscielne.

Pan Jacenty Kubica oznajmil, iz wnioskodawca wystapil z pismem, aby jego teren stai si?

terenem budowlanym. Przy ostatnim rozpatrywaniu uwagi, radni uwzgl?dnili uslugi przy

cmentarzu, ktore sqzawarte w strefie ochronnej dla cmentarza parafialnego. Reszta terenow zostala

przeznaczona na rol?. Przewodniczacy Rady nadmienil, iz wnioskodawca zwraca si? z prosba^

o uwzgl?dnienie calosci terenu jako terenu budowlanego. Wyraza zgod?, aby strefa ochronna

cmentarza weszla na jego nieruchomosc.

Pani Malgorzata Pasek poinformowata, iz jesli cal^ ta, dzialk? przeklasyfikowalibysmy na

dzialk? budowlany to potrzebne sa. warunki zabudowy, decyzja Sanepidu. Przy czym Sanepid wyda

negatywna. opini?. Pani Malgorzata Pasek oznajmila, iz Dziennik Ustaw z 1959r. wskazuje, ze

wymaganejest 50m od granicy cmentarza. Jezeli pozostaly teren nie jest uzbrojony w wodociag, to

strefa ochronna zwi?ksza si? do 150m.

Pan Andrzej Adamczyk przedstawil, iz zgodnie z artykulem ustawy o cmentarzach,

,,odleglosc cmentarza od zabudowan mieszkalnych (np. od zakladow produkiija^cych aitykuly

zywnosciowe, zakladow zywienia zbiorowego) powinna wynosic co najmniej 150m. Odleglosc ta,



moze bye zmniejszona do 50m pod warunkiem, ze teren w granicaeh od 50m do 150m odleglosci

od cmentarza posiada siec wodocia^owaf. Wyjasnil iz mi^dzy 0m -50m nie moze bye usytuowany

budynek mieszkalny, natomiast miedzy 50m -150m musi bye podlaczony wodociag.

Pan Jaeenty Kubica przedstawih iz radni podtrzymuj^ poprzednie ustalenia.

Pan Jaeenty Kubica - Przewodniczacy Rady Gminy Psary podzie>owal wszystkim za udzial

w posiedzeniu Komisji. Na tym posiedzenie zakohczono.

Jaeenty Kubi

Przewodniczq.cy Rady Gminy Psary

Podyisy Czlonkow Komisji:

1. Pani Agnieszka Borek

2. Pani Malgorzata Cieslik

3. Pani Teresa Kosmala - Gajsior

4. Pan Jacek Gwozdz

5. Pan Jarostaw Klimczyk

6. Pan Szczepan Kotula

7. Pani Lidia Kubien

8. Pani Malgorzata Majer

9. Pan Remigiusz Olesinski

10. Pani Malgorzata Pasek

11. Pan Pawel Sitko

12. Pani Magdalena Gdesz - Sobczak

13. Pani Maigorzata Sobieraj

14. Pan Zbigniew Stanik

Protokol

Katarzyna Mucha

Hy^
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