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RADA GMINY PSARY
£2.512 Psary, ul Malinowicka 4

Uchwata nr XIV/96/2007
Rady Gminy Psary
z dnia 28.11.2007 r.

w sprawie: rozpatrzenia skargi pani Marii Zytki - Wioszczyk.

Na podstawie art 18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz.U jt. z
2001 r nr 142 poz.1591 z pézn.zm) w zwiazku z art 229 pkt 3 i 238 § 1 Kodeksu postgpowania
administracyjnego.

Rada Gminy Psary
uchwala

§1
Po wnikliwym rozpatrzeniu uzna¢ skarge pani Marii Zytki - Wioszczyk z dnia 23.10.2007 . na
dziatalno$é Wéjta Gminy Psary za bezzasadna.

§2
Uzasadnienie faktyczne i prawne stanowi zatacznik do niniejszej uchwaly.
§3

Wykonanie niniejszej uchwaty powierzy¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Psary

§4
- Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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RADA GMINY PSARY
42-512 Psary, ul Malinowicka 4

Zatacznik do uchwaly nr X1V/96/20607
1 Rady Gminy Psary z dnia 28.11.2007 r.
w sprawie: rozpatrzenia skargi pani Marii Zylki -

Wihoszczyk

Uzasadnienie faktyczne

W Sadzie Rejonowym w Bedzinie toczy si¢ postgpowanie nieprocesowe z wniosku m.in.
Marii Zylki - Wloszezyk o sygn.akt INs 519/07 majace na celu ustanowienia drogi
koniecznej. Drziatka nr 920/10, 854/4 i 854/5 zostaly sprzedana przez Agencje
Nieruchomodci  Rolnych  Oddziat  Terenowy w  Opolu  Agencjg  Miema
Niezagospodarowanego w Mikolowie, a nie przez Wojta Gminy Psary.

Wojt Gminy wydat decyzje nr PP.7331/20/04 o warunkach zabudowy wskazujaca zasady
jakie winien zastosowaé przy projektowaniu inwestor Tadeusz Mularski. Wojt Gminy wydat
decyzje PP7331/8/06 z dnia 08.06.2007 r. ktéra uchylito do ponownego rozpoznania SKO
decyzja z dnia 24.07.2007 r. nr SKO-UL-426/345/394/7289,8092/07 . W dniu 24.08.2007 r.
postanowieniem wéjt Gminy zawiesit toczace sie postgpowanie na podstawie art 978 1.pkt 4
kodeksu postgpowania administracyjnego bowiem rozpatrzenie sprawy i wydanie decyzji
zalezy od uprzedniego rozstrzygniecia zagadnienia wstepnego przez sad. Albowiem przed
Sadem rejonowym toczy si¢ postepowanie o nieprocesowe z wniosku m.in. Marii Zylki -
Wioszezyk o sygn.akt INs 519/07 majace na celu ustanowienia drogi koniecznej. Przed
Sadem Rejonowym w Bedzinie toczy si¢ sprawa sadowa sygn.akt IC 181/07 z powddztwa
Skarzacej Pani Marii Zylki Wloszezyk przeciwko Gminie Psary z udzialem interwenienta
ubocznego po stronie pozwanej Tadeusza Mularskiego o zaplatg.

Uzasadnienie prawne:

Kwestia kosztow postepowania sadowego w sprawie o sygn.akt INs 519/07 jest regulowana przez
przepisy kodeksu postepowania cywilnego w orzeczeniu sadowym Zgodnie z art. 520. § 1. kodeksu
postepowania cywilnego kazdy uczestnik ponosi koszty postgpowania zwigzane ze swym udziatem
w sprawie. A zatem koszty udzialu w sprawie ponosi Skarzaca..Rada Gminy Psary nie ma zadnych
podstaw prawnych do orzekania na wniosek Skarzacej o ewentualnym zwrocie kosztéw sadowych 1
obcigzaniu nimi nie tylko Wéjta Gminy, a takze innych 0séb uczestniczacych w tym postepowaniu
sadowym

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991 r.o gospodarowaniu nieruchomosciami
rolnymi Skarbu Panstwa (Dz.U.04.208.2128 z pdzn.zm.) Nieruchomosci powyzsze nieruchomosci
sprzedata  Agencja Nieruchomosci Rolnych Oddzial Terenowy w Opolu Agencja Mienia
Niezagospodarowanego w Mikolowie, a nie Wojt Gminy Psary.

W stosunku do decyzji nr PP.7331/20/04 o warunkach zabudowy wskazujace]j zasady jakie winien
zastosowaé przy projektowaniu inwestor Tadeusz Mularski kontrole przestrzegania przepiséw
prawa budowlanego przeprowadza Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Bedzinie .

Po rozstrzygniceiu przez Sad o dostepie do drogi publicznej sygn.akt INs 519/07 Zostanie podjete
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postepowanie dot wydania decyzji PP7331/8/06 uchylonej decyzja nr SKO-UL-
426/345/394/7289,8092/07

W sprawie o sygn.akt IC 181/07 zgodnie z art 76 kodeksu postepowania cywilnego kto ma interes
prawny w tym, aby sprawa zostata rozstrzygnieta na korzy$¢ jednej ze stron, moze w kazdym stanie
sprawy az do zamknigcia rozprawy w drugiej instancji przystapi¢ do tej strony (interwencja
uboczna).Interwenient uboczny czyli w tym procesic pan Tadeusz Mularski jest uprawniony do
wszelkich czynnosci procesowych dopuszczatnych wedtug stanu sprawy. Zgodnie z przepisami kpc
nie moga one jednak pozostawa¢ w sprzecznosci z czynnosciami i o$wiadczeniami strony, do ktorej
przystapil. A interwenient uboczny Tadeusz Mularski przystapit do strony pozwanej czyli Gminy
Psary. A zatem zarzut reprezentowania przez Wojta intereséw interwenienta ubocznego jest
nieuzasadniony. _

A zatem nalezy uzna¢ skarge za bezzasadna.



